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Debatt | Arbetsmiljo

Ledighetloserinte
arbetsmiljoproblem

Losningen pa stress och ohélsa pa arbets-
platser ir inte att vara ledig eller att arbeta
mindre. Anda 4r det just dessa atgirder
som analyseras i regeringens utredning,
skriver Peter Munck, vd fér Sveriges
Foretagshilsor.

SvD.se/naringsliv/debatt

— SvD.se

Mest lista debatten
veckan som gick:

1. Grundlagen sitter stopp
for regeringens forslag

2. Systemet med fritt skolval
maste bytas ut

3. S hjilper till att finansiera
ett skuggsamhille

4. Farligt bygga forsvaret pa
gissningar om sannolikhet
5. Porrindustrin — en laglig
hallickverksamhet
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Debatt | EU

Sverige stirks med
Merkel och Macron

EU star infor det viktigaste vigskélet sedan
unionen grundades: fordjupat samarbete
eller uppluckring. Vi ser med oro pa att 6v-
riga partier i riksdagen vill att EU ska véxla
ner samarbetet. Det skriver Jan Bjorklund
och Cecilia Wikstrom fran Liberalerna
samt Joar Forsell, Luf. SvD.se/debatt

Kriminella maste lasas in snabbare

Politikernas tal om hardare tag missar de konkreta problemen i riattskedjan. Stora
och genomgripande forandringar krivs om rittssystemet ska kunna fungera béittre.
Om for f4 doms till ansvar for de brott som begas tappar medborgarna gradvis tron
pa rittsstaten, skriver Stefan Steiner, polis inom grov och organiserad brottslighet.

tt polisen ir underbemannad

tycks néstan alla vara 6verens om

idag. Arbetet med att utdka anta-

let fairdigutbildade poliser i stor-

leksordningen som nu diskuteras
kommer att ta manga ar. Det 4r bra att den
processen startar nu, iven om man borde ha
inlett den féor manga ar sedan.

Fler poliser a4r dock langt ifrdn hela 16s-
ningen. Polis och aklagare behdver nya
arbetsmetoder. Domstolarna méste kunna
doma till 1angre straff. Hela riattskedjan mas-
te bli snabbare pa att hantera brottslighet.

Vi har en lagstiftande makt som, savitt jag
hor i debatten, vill se 1angre straff for krimi-
nella. Fler brottslingar skall 1dsas in pa langre
tid. En politisk vilja i den riktningen har man
kunnat hora frdn en majoritet av viljarnas
foretradare. Vad som krévs da ar inte bara ord
i stil med “gdngkriminella ska ha dubbla
straff” (Tobé) eller “ar man grovt kriminell
skall man sitta i fingelse” (L6fven).

Vad som behdvs ar framfoérallt tre saker:

1. Att genom lagstiftning tvinga fram langre
straffpaféljder for upprepad brottslighet.

2. Mojlighet att paverka strafftiden for miss-
tdnkta genom att samarbeta i utredningen.

3. Kraftigt korta ned reaktionstiden mellan
brottet och straffet.

Lingre straffpafoljder for upprepad
brottslighet skulle kunna uppnés exempelvis
genom att indra reglerna fér hur domstolar
skall "vardera” olika typer av brottsliga gir-
ningar. Idag nar den kriminelle relativt
snabbt en “straffvirdesnivd” som han inte kan
overskrida oavsett hur minga brott av sam-
ma brottstyp och samma straffvirde han
begér. Vanliga exempel pa brott av denna typ
ar bedrigerier och stolder av olika slag. Niar
man natt “straffvirdestaket” har det i princip
ingen betydelse lingre hur manga brott av
samma typ och svarighetsgrad man fortsétter
att begd. Straffet blir and& detsamma i slut-
dndan. Brottens laga straffvirde gor att hakt-
ning inte kommer ifrdga och att girnings-
ménnen inte blir inldsta. Detta trots uppre-
pad brottslighet.

Polisen dgnar idag en stor del av sin tid att
jaga kriminella som vi redan gripit flera gdng-
er tidigare, men som inte 4r domda for de
brotten dnnu. Anledningen &r att brotten en-
skilt inte nar upp till en nivd som utgér grund
for haktning. Garningsminnen kommer
domas efter hand som utredningar fardig-
stélls, atal vicks och domstolsforhandling
hélles. Detta tar i normalfallet mycket 1ang tid
och da har vi inte ens riknat in den tid det tar
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Ett fatal individer begar de flesta brotten. Men polisen tvingas jaga samma personer
om och om igen, skriver artikelférfattaren. Foto: Bjorn Larsson Rosvall/TT

fran att dom meddelats tills dess att straffet
skall verkstéllas. Den livsstilskriminelle slu-
tar inte begar brott i avvaktan pa att denna
1anga process skall nd i mal. Han fortsitter ta
polisresurser i ansprak, genererar nya brotts-
offer och utredningar och skapar mer otrygg-
het for ménniskor.

Kriminella som ar inlasta begér inte nya
brott. En och annan kommer séiga att man
inte blir béttre ménniska av att sitta inlast. S&
ar det givetvis, men det forebygger fortsatt
brottslighet under tiden och skyddar en
méngd potentiella brottsoffer samt ir trygg-
hetsskapande. Vi maste fokusera mer pa
brottsoffren &n pa girningsminnen. De
senare far alltid en ny chans s smaningom.

Vi vet att det &r ett fatal individer som
begar de flesta brotten. Om de girningsmin
polisen griper for brott som genererar fingel-
sestraff, forblev inlasta till dess straff avtja-
nats, skulle vi f& mer utrittat med den resurs
vi har i dag. Nu tvingas vi jaga samma perso-
ner om och om igen.

Genom att hoja lagsta straffet till tva ar som
man gjort med grovt vapenbrott, blir vinsten
att den kriminelle i normalfallet inte kommer
ut pa gatan igen direkt efter forhor for just
detta specifika brott. Huvudregeln blir istéllet
hiktning. Fler brott maste ge lingre straff,
men samtidigt maste man f6lja upp med en
snabbare rittsprocess hela vigen. Skydds-
tillsyn ar forvisso ett straff i juridisk mening,
men for den livsstilskriminelle 4r det inget
straff. Samma géller for atalsunderlatelse och
boter och i viss man samhaéllstjinst. For ater-
fallsférbrytare/livsstilskriminella maéste
fingelse vara regel. Andra gingen man déms
fér brott som man tidigare domts fér bor leda
till hdrdare bedémning andra gdngen och sa
vidare. Kanske bor man dven se éver om ska-
lan for de tidsbestdmda straffen inte borde
vara lite langre 4n vad som &r fallet idag —
atminstone for en del grévre brott.

Folj debatt
om krimi-
naliteten

18 jan 2018:
“Brottsligheten
flyttar inte —
det ir en myt”
11 dec 2017:
”Kostnaderna
for valdsbrott
har underskat-
tats”

30 aug 2017:
“Kriminella
ges fritt spel-
rum i domsto-
larna”

16 mars 2017:
Rektor: Krimi-
nella elever
maste kunna
stoppas
SvD.se/om/
debatten-om-
Kkriminalitet

Om majoriteten av viljarkirens represen-
tanter i riksdagen vill se langre straff for kri-
minella, méste de ge domstolarna verktyg att
doma till 1angre straff. Darfor maste straff-
skalor och bedémningsgrunder ses 6ver. Det
ricker inte med att hoja straffpafoljden i den
nedre delen av skalan.

Det méaste ocksa kunna lona sig att beritta
sanningen i forhor. Genom att méjliggora for
misstinkta att genom samarbete delvis kun-
na paverka sin strafftid, kan man komma
langre i utredningarna samtidigt som utred-
ningstider och hiaktningstider férkortas. Den-
na modell férekommer redan i manga linder
runt omkring oss och innebér inte, som en
del kommer invéinda, att man kan peka finger
aten person och att denne sedan déms till an-
svar for brottet och att den som pekar gar fri.
Samma krav pa bevisning om brott giller
som tidigare.

Utredningen kan foras framat pa ett mer
effektivt sétt, vilket sammantaget kan leda till
att fler lagférs och att man kommer at fler
girningsmaén i en brottsgruppering. Det mas-
te l6na sig att samarbeta. Varfor skall man an-
nars gora det? Misstdnkta i utredningar om
grova brott har inte séllan en del i vigskalen
som talar for att det bésta for egen del nog ar
att vara tyst. Det maste finnas nagonting i den
andra vagskalen som motvikt. En tung mot-
vikt ar lingden pa straffet. Kollegor inom sa-
vil polis som aklagarvisendet i grannliander
som tillampar systemet, vittnar om dess for-
delar. Vi som arbetar med internationella
utredningar rérande grov och organiserad
brottslighet, ser vara grannlinder komma
négon vart i sina utredningar. Detta tack vare
att man pratar i stérre utstrickning. Vara
egna utredningar préglas av tystnad och
“inga kommentarer”. Varfor samarbeta? Vad
tjinar jag pa det?

Sverige behover gora genomgripande for-
andringar i ett system som inte lingre funge-
rar tillfredsstéllande i dagens samhélle. N6d-
vandiga justeringar méste till for att anpassa
oss till var omvirld.

Stora foriandringar i rittskedjan tar tid
och maste pabodrjas nu om vi i framtiden skall
kunna uppritthalla en acceptabel rittsstat
for alla. Annu si lange har vi bara sett kosme-
tiska forandringar. Réttssdkerhet handlar
inte bara om att ingen oskyldig skall démas
for brott. Lika viktigt ar att mdnniskor kinner
att de som begar brotten déms till rattvisa
straff som svarar mot de girningar som be-
gatts. Om for fa doms till ansvar for de brott
som begas, tappar medborgarna gradvis tron
pa att réttsstaten fungerar. Det vore allvarligt.
Samhillet maste anpassa sitt regelverk for att
utvecklingen skall hejdas och fortroendet for
rittsstaten uppratthallas.

Stefan Steiner
spaningsledare, Region Syd, sektionen mot
Internationell, grov och organiserad brottslighet (IGOB)



