Fortalsturism
— En fraga om pressfrihet i Europa

Europeiska journalister och publicister
maste kunna vet vad som giller i
granslandet mellan regler om
yttrandefrihet och fortal. Eftersom dessa
regler skiljer sig at fran medlemsstat till
medlemsstat behovs tydliga Europeiska
regler som klargor vilket lands lagar som
ska gélla i gransoverskridande tvister.

Alla Europas lander ar skyldiga att garantera bade yttrande- och tryckfrihet och
skydd for individers integritet. | detta gransland uppstar ofta svara avvagningar dar
man maste balansera yttrandefrihetens granser mot exempelvis fortal. Olika lander i
Europa har valt olika satt att gora dessa avvagningar och med tanke pa hur intimt
forknippat detta ar med grundlaggande konstitutionella regleringar ar det inte vare
sig troligt eller 6nskvart att arbeta for att ta fram gemensamma regler for alla EU-
lander.

Daremot ar det sjalvklart viktigt att vara medier vet vad som géller i dessa fragor. |
den globaliserade varld vi lever i sprids nyheter konstant Over grdnserna,
nattidningar liksom radio- och TV-sandningar ar tillgangliga i alla EU-lander, saljs i
print-on-demand I6sningar osv. Det innebar att svenska tidningar har anklagats for
fortal i andra lander an Sverige eftersom deras artiklar och inslag sprids i andra
lander. Da uppstar tva fragor, vilket lands domstol ar behorig att l6sa tvisten och
vilket lands lagstiftning ska tillampas?

| normalfallet blir det idag den domstol dar den som anser sig vara utsatt for fortal
valjer att vacka talan som anses behorig. Det bli ocksa i normalfallet detta lands lagar
som anvands. Det innebar att en person som anser sig vara fortalad kan viélja att
vacka talan mot en utlandsk tidning i lander dar de har storst chans att na ett
fordelaktigt resultat. Det dr detta som brukar kallas for "fortalsturism". Exempelvis
erbjuder Storbritannien mojligheter for stora skadestand och kostsamma processer,
vilket ofta resulterar i en uppgorelse om skadestand utanfor domstolen. | Frankrike
ar skadestanden inte lika hoga som i Storbritannien men dar har man istéllet mycket
stranga lagar till forsvar for privatlivet - vilket medfor att det ar forhallandevis enkelt
att fa en fallande dom i fortalsmal.

For vara medier innebar det nuvarande systemet att det ar valdigt svart att veta vilka
regler man ska halla sig till. Alla seriosa medier maste naturligtvis kdnna till de lagar
som galler kring fortal i det egna landet, men det ar inte alls sjalvklart att man ska
kunna kdnna till alla andra EU-landers lagstiftning pa omradet for att kunna ta ett
publiceringsbeslut utan radsla for att anklagas for fortal.
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Till saken hor ocksa att brister i kunskapen om andra landers rattssystem och
regleringar kring fortal, yttrandefrihet och skadestandsratt skapar en osakerhet nar
man stalls infor ett skadestandskrav for nagon som menar sig vara utsatt for fortal.

| forlangningen riskerar den har situationen att leda till sjalvcensur hos vara medier
och att tillgangen till nyhetsinformation mellan granserna avtar av radsla for hot om
rattsprocesser i andra lander.

Cecilia Wikstrom har pa Europaparlamentets vagnar arbetat med den héar fragan
under flera ars tid. Hon arbetade under 2012 fram en sa kallad legislativ
initiativrapport i fragan som antogs av ett ndarmast enhalligt parlament i maj 2012.

| denna rapport foreslog Wikstrom att man skulle kunna I6sa frdgan om fortalsturism
genom att gora ett tilldgg i den sa kallade Rom Il férordningen som ar den férordning
som styr vilket lands lagstiftning som ska galla i gransoverskridande civilrattsliga
arenden. Den barande tanken i rapporten ar att vara medier maste veta vilken
lagstiftning som galler kring fortal. Eftersom det inte ar rimligt att krdva att medierna
ska kdnna till alla EU-landers lagar pa omradet borde lagarna i det land dar den
anklagade publicisten har sitt sate vara dem som galler.

Det skulle alltsa innebéara att en svensk tidning fortfarande skulle kunna stallas infor
ratta for fortal i en brittisk eller fransk domstol men att denna domstol da skulle
behova tillampa svensk lagstiftning. Man kan naturligtvis dven tycka att det alltid
borde vara en domstol i det land dar den anklagade publicisten har sitt siate som
borde vara behorig att doma i malet. Detta regleras dock av en annan mycket
omfattande forordning (Bryssel 1) som nyligen reviderades. Tyvéarr var det nastan
inga medlemsstater som var villiga att gora nagot at fortalsturismen i denna
forordning varfor det inte langre ar en mojlig vag framat.

Europaparlamentet antog Cecilia Wikstroms rapport med stod fran alla de stora
partigrupperna. Det innebdr att EU-kommissionen inom ett ar maste aterkomma
med ett klart besked om huruvida man avser presentera att lagstiftningsforslag for
att atgarda det har problemet. Under tiden har Cecilia Wikstrom arbetat med att
bygga stod for forslaget tillsammans med berérda parter och kollegor i parlamentet.
Malsattningen ar att under 2013 samla en grupp medlemslander som ar intresserade
av att stoppa fortalsturismen runt Europaparlamentets standpunkt for att pa sa vis
satta press pa EU-kommissionen att presentera ett lagforslag tidigt under nasta
mandatperiod.
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